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Résumé : Ce texte reprend les investigations menées dans le Parc Naturel et la Réserve Man and Biosphere (MAB) de
Somiédo dans les Asturies (Espagne) oli se posent les enjeux de la cohabitation activité humaine / grands prédateurs. Il
s'agissait de voir en quoi la démarche d'éco-développement promue par cette aire protégée bénéficiait a la protectiondela |
faune sauvage, 4 la gestion des territoires et au développement local. Méme si le systéme de cohabitation entre hommes /
grands prédateurs est relativement stable (adaptation relative des systémes pastoraux, indemnisations de certains dé-
gits...), les modifications des pratiques agricoles et les évolutions socio-économiques liées au développement touristique
apportent d'importantes mutations dont les portées sont variables.
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Resumen : Este estudio sobre la gestion de 0sos y lobos en el Parque Natural y el Reservado de la Biosfera (MAB) de
Somiedo en Asturias (Espaiia) tiene como objetivo de analysar la eficacia de una drea protegida de cohabitacion sostenible.
La situacion actual de los grandes predadores en Europa esta precaria. Los lobos estan actualmente el objeto de contaversias
desde sus relativa expansion y sus regreso en muchos paises. La poblacion de lobos es la mas importante de Europa
occidentale. Durante el mismo tiempo, la poblacion de osos disminue. El teritorio de Somiedo es un buen ejemplo de gestion
de los grandes depredadores y de eco- desarollo aunque este espacio protegido conoce algunas dificultades. La eficacia de

los dreas protegidas, en materia de proteccion del medio ambiante, puede estar relativizada y mejorada. |
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Cette thématique a été présentée au colloque par un
poster réalisé par Natalia Bonnet et Maxime Moreau (Fa-
culté de géographie d'Orléans, IRD)

Il est fréquent de lire ou d'entendre que la cohabitation
hommes / grands prédateurs se passe bien en Italie et en
Espagne. C'est en partant de ce constat qu'une investiga-
tion de terrain a été entreprise dans le Parc de Somiédo au
nord-est de I'Espagne (carte 1) et a donné lieu a une maitrise
de géographie - environnement (BONNET, 2003). Pendant
plusieurs mois, des enquétes au sein de la société locale et
un accompagnement d'agents de terrain ont permis d'appor-
ter des éléments enrichissants dans la continuité de précé-
dents travaux (BOBBE, 2002 ; BENHAMMOU, 1999 ;
BENHAMMOU, 2001). Il s'agissait de voir comment un ter-
ritoire couvert par une strate de structures "aire protégée"
intégrait la gestion des grands prédateurs dans un modele
d'éco-développement visant a la fois le développement lo-
cal et la protection de la faune et de la flore de la région.

I. ETAT DES POPULATIONS DE GRANDS
PREDATEURS (OURS ET LOUPS)
EN ESPAGNE ET DANS LE
PARC NATUREL DE SOMIEDO

La population de loups en Espagne est la plus impor-
tante d'Europe de 'Ouest. Cette derniére reste cependant
fragile car elle a beaucoup diminué en comparaison du peu-
plement initial a I'échelle du pays. Au début du XX° siécle,
les loups étaient présents sur tout le territoire espagnol
[GRANDE DEL BRIO, 1984]. Cette diminution s'explique par
le braconnage, I'empoisonnement, la chasse intensive et la
diminution des espéces-proies. Depuis les années 1980, on
constate une augmentation. Nous ne possédons qu'un or-
dre de grandeur concernant les effectifs de loups espagnols.
D'aprés BLANCO, il y avait 1 500 4 2 000 loups [BLANCO et
al., 1990]. Les raisons qui expliquent cette augmentation sont
de divers ordres : la déprise agricole (qui aurait permis I'ex-
tension de I'habitat du loup mais aussi de celui des espéces-
proies), l'interdiction en 1983 de I'utilisation du poison [DE-
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Carte 1: Situation de la zone d'étude en Espagne

)11 est assez délicat de donner un chiffrage exact de la population de loups vu I'état actuel de la sy
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LIBES, 1990] et le changement de statut du canidé passé
d'espece nuisible au statut d'espéce-gibier depuis 1973
[BOBBE, 2002], puis d'espéce protégée. Aujourd'hui, la ré-
partition des loups en Espagne est trés variable selon les
régions (carte 2). Par exemple, en Castille-La Manche et An-
dalousie, il aurait disparu ; en Aragon et Castille-Leén, il
serait en augmentation. Il serait en expansion du céte de la
Navarre et stable en Asturies et dans le Pays basque
[BLANCOetal., 1990%' ; LANDRY, 1999]. Le Parc Naturel de
Somiedo (PNS) est une zone d'étude intéressante dans la
mesure ou cet espace se trouve dans les Asturies ou il y
aurait 90 a 126 loups. Actuellement, leur présence dans cette
région est apparemment stable, ancienne et ininterrompue.

Concernant le PNS, les données sont incertaines et elles
varient selon les années et les personnes interrogées. D'une
année sur l'autre, les meutes de loups peuvent diminuer, se
déplacer ou varier en fonction des espéces-proies. Sur le
plan juridique, le loup est aujourd'hui inscrit aux annexes II
et IV de la Directive Habitats et de la Convention de Berne
ratifiée par I'Espagne. Ce grand prédateur est donc une es-
péce animale strictement protégée a premiere vue. Ce statut
juridique semble bénéfique dans la mesure ou les popula-
tions de loups augmentent dans tous les pays. Cependant,
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une dérogation est possible en cas de probléme majeur. Sur
le territoire ibérique, son statut est variable car il peut étre
chassé au Nord du fleuve Duero sous certaines conditions
en accord avec I'Administration. A Somiedo, le contrdle des
populations est décidé par I'Administration d'Oviedo. Ainsi,
la protection n'est pas totale.

Aprés avoir fortement diminué, les populations d'ours
sont aujourd’hui menacées d'extinction. Cette diminution s'ex-
plique en partie par la destruction d'individus, la modifica-
tion du milieu qui ont fragilisé I'habitat de I'ours. L'exploita-
tion forestiére, les tirs et les empoisonnements sont ainsi 4
prendre en considération. De plus, contrairement au loup,*
le mode de reproduction de I'ours est beaucoup plus lent et
aléatoire puisque dans le meilleur des cas I'ourse a un, voire
deux oursons tous les deux ans. Ces petits, en outre, sont
particuliérement fragiles, notamment si les animaux sont dé-
rangés. Les populations les plus en danger se trouvent, en-
tre autres, en Europe occidentale (Espagne, Italie, France).
La population ursine espagnole serait de 60 a 90 ours répar-
tis en deux noyaux situés au Nord du pays (carte 2). Le
noyau occidental compterait 50 & 65 ours et le noyau orien-
tal, le plus en danger, en compterait une vingtaine. Inscrits
aux annexes II et IV de la Convention de Berne et de la
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@ Zones d'étude

Aire de répartition du loup (adapié de Castroviejo 1998)
Loups tués en dehors de |a zone de présence habituelle
{Castroviejo 1998)

@B Révartition de Nours (adaveé de Del Campo r al. 1986}

Carte 2 : Zones de répartition du loup et de I'ours en Espagne (source : Hartasanchez et Vignon, 2002)

% La femelle reproductrice d'une meute peut avoir une portée de 2 4 8 louveteaux tous les ans dont le taux de mortalité est cependant trés fort.
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Directive Habitats, les ours européens sont considérés
comme une espéce menacée, en danger d'extinction.

II. ORIGINE DES CONFLITS
ET COHABITATION EFFECTIVE

Il semble que les prédations de l'ours sur le bétail aient
été plus importantes par le passé. Actuellement, l'ours est
toujours omnivore mais essentiellement végétarien et occa-
sionnellement charognard. Les conflits générés par la pré-
sence de l'ours reposent surtout sur ses dégradations dans
les cultures, les vergers ou les ruches, Occasionnellement, il
peut s'attaquer au bétail. Pour le loup, son caractére exclusi-
vement carnivore est la principale raison des conflits avec
les hommes. Comme le canidé s'attaque aux animaux domes-
tiques (ovins, caprins, poulains et veaux), les éleveurs peu-
vent le voir comme un animal problématique qualifié¢ alors de
"nuisible". Comme il s'attaque aux ongulés sauvages, cer-
tains chasseurs le considérent comme un concurrent direct.

Cependant, il faut nuancer les perceptions qu'ont les
Somedans® des deux animaux. Certains Somedans ne s'aper-
coivent pas forcément qu'ils cohabitent de treés prés avec
des ours et/ou des loups, leur présence ne les génant pas.
Contrairement a une idée regue, les éleveurs ne sont pas
forcément les plus hostiles a la présence des grands préda-
teurs. Certains éleveurs mécontents sont effectivement préts
a les abattre ou les empoisonner mais d'autres relativisent
les attaques sur le bétail : "I n'y en a pas tant que ¢a"®. De
plus, ils sont souvent satisfaits des indemnisations car elles
sont relativement importantes et ils savent que d'autres ty-
pes de dégats ne sont pas remboursés. Pour les éleveurs
transhumants venant d'Estrémadure (2 600 km de Somiedo
environ), "les moutons tués par les loups sont considérés
comme des pertes naturelles et aucune indemnisation n'est
demandée par ces éleveurs" [HARTASANCHEZ et VIGNON,
2002 : 12]. En outre, des éleveurs ou apiculteurs peuvent se
révéler étre de grands connaisseurs, presque passionnés,
des ours et des loups. Un Somedan, éleveur issu d'une fa-
mille ol on l'est de pére en fils, milite méme activement dans
une des fondations de protection des ours et des loups. Et il
ne semble pas étre pour autant un marginal, Les dégits des
grands prédateurs sont également relativisés par la présence
d'autres animaux provoquant des dommages comme le che-
vreuil ou le sanglier. Ce dernier est I'animal le plus mal pergu

) Habitant de Somiedo.

) Un éleveur somédan, com, pers.

de tous et celui qui pose le plus de problémes a cause des
dégats dans les cultures qui, en outre, cofitent cher au Parc
en terme d'indemnisations. Concernant l'ours, il bénéficie
aujourd'hui d'une bonne acceptation. Embléme du PNS, l'ours
est d'ailleurs mis en avant car il attire nombre de touristes.
Sophie Bobbé avait bien montré dans sa thése!” qu'ours et
loup formaient un couple ot souvent le loup, a I'image plus
négative, devenait presque un faire-valoir de 'ours jugé par
comparaison moins prédateur et plus sympathique.

Au total, comme dans beaucoup de régions ou la pré-
sence des grands prédateurs n'a pas été discontinue, celle-
ci est tolérée. Il ne s'agit cependant pas d'une cohabitation
idyllique puisque la contrainte demeure pour les activités
humaines. Néanmoins, méme pour des éleveurs aux revenus
modestes, le risque de prédation est une donnée normale et
intégrée. Certes, le fait que l'indemnisation pour les dégits
d'ours soit plus importante que pour le loup contribue i
donner aux canidés sauvages une image plus négative. En
outre, comme le signale S. Bobbé (1998) et N. Bonnet (2003),
pour faciliter une paix sociale sur le territoire du Parc, les
gardes ont tendance a classer "loup" des dégits qui peu-
vent avoir d'autres origines (chiens errants ou domestiques
par exemple). L'image du loup, qui endosse ainsi une plus
grande responsabilité, en patit. Un autre élément contribue
a apaiser les éleveurs concernant le loup. Des tirs peuvent
étre ponctuellement autorisés. De plus, le braconnage par
empoisonnement semble un secret de polichinelle.

Ainsi, pour les éleveurs de Somiédo, la contrainte des
grands carnivores est intégrée au méme titre que les con-
traintes liées aux autres animaux déprédateurs™, le plus sou-
vent herbivores. Cependant, concernant l'activité d'¢levage
et ses effets sur le territoire promus par le PNS, ces difficul-
tés sont moins graves que les bouleversements socio-éco-
nomiques contemporains sur lesquels nous reviendrons.

II1. UNE COHABITATION ET UN
DEVELOPPEMENT DURABLE ?
1. Genése des structures "aires protégées" i Somiedo
Le Parc de Somiédo est le premier espace protégé créé

dans les Asturies et trouve son origine dans une initiative
régionale. Un groupe de chercheurs de I'université d'Oviedo

) Bobbé S., 1998. Du folklore i la science. Analyse anthropologiq

des représe

de l'ours et du loup dans l'imaginaire occidental, Thése

de 3éme cycle, EHESS, Paris, 419 p. Le contenu est repris en grande partie dans son ouvrage de 2002.
®) Les ani {éprédat sont les ani X qui p t causer des destructions aux activités humaines. C'est le cas d'un camivore qui prédate une
brebis, mais c'est également la cas du castor qui abat des arbres ou des cervidés qui consomment des cultures.
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(universitaires en sciences naturelles, ethnologie, histoire
ou économie locale) ont mis en place un projet pilote puis
ont formeé par la suite 'INDUROT", Les nombreuses études
de l'université d'Oviedo centrées sur Somiedo ont permis
une bonne connaissance de ce territoire et donc la création
du PNS.

Outre les motivations scientifiques et naturalistes
portées principalement par des universitaires, les aspects
culturels et économiques ont été déterminants dans la ge-
nése de la structure. Somiedo pouvant alors étre considéré,
d'un point de vue économique, comme un espace relative-
ment "en retard" en comparaison avec le reste de 'Espagne
et la plupart des pays européens occidentaux. Il était de-
venu primordial de trouver une solution pour maintenir les
populations dans la région. Face a un fort exode rural, la
création de ce Parc est apparue comme un dispositif non
seulement écologique mais aussi social et économique inté-
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ressant. La principale activité subsistant 4 Somiedo est alors
I'élevage. La création du PNS a donc permis de maintenir
cette activité, de redynamiser certains secteurs d'activité, de
faire réapparaitre des activités traditionnelles ou d'en créer
de nouvelles (artisanats, commerces.... ). L'option Parc Natu-
rel a répondu aux difficultés que connaissait le territoire avant
1988 car cet outil d'aménagement concilie conservation des
patrimoines naturel et culturel ainsi que le développement
économique et humain. Parc Naturel depuis 1988, le terri-
toire de Somiedo est ensuite devenu Réserve de la Bios-
phére en 2000 (Réserve MAB, "Man and Biosphere"). Le
zonage du PNS ou de la Réserve de la Biosphére montre une
volonté d'éco-développement. Le territoire du Parc Naturel
est organisé en zones A usages différents : usage général,
usage agropastoral, zone de paturages, usage restreint et
protection intégrale. A cela s'ajoute, depuis 2000, le zonage
de la Réserve de la Biosphére avec un noyau central ou
réserve en grappe!'” (carte 3)

Zone d'usage agro-pastoral
* Zone d'alpage
- Zone d'usage restreint

- Zone de protection intégrale

Nom de village

Principaux wilages
Routes et chemins

Limites du Parc Naturel

Carte 3 : Zonage du Parc naturel de Somiédo

) Instituto de Recursos Naturales y Ordenacion del Territorio de la Universidad de Oviedo (Institut de R

Territoire de I'Université d'Oviedo).

du

es N lles et d'Amé

U911 arrive que l'aire centrale d'une Réserve de la Biosphére soit divisée, c'est le cas de celle de Somiedo, on parle alors de "réserve en grappe”.
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2. les effets positifs du tourisme

Les deux types d'espace protégé présents sur le terri-
toire de Somiedo (Pare Naturel et Réserve de la Biosphére)
tente d'intégrer et de développer I'aspect "éco-tourisme"""
en mettant a disposition des touristes des chemins de ran-
donnée par exemple. Avec la eréation du PNS, le tourisme ou
éco-tourisme permet de maintenir certaines activités et d'en
créer. Concernant le titre de Réserve de la Biosphére, il sem-
ble moins s'apparenter a une nouvelle couche réglementaire
qu'a un moyen de drainer de nouvelles subventions pour
des projets de développement. Ce statut permet cependant
au PNS d'étre reconnu internationalement. Ayant pour em-
bléme l'ours, le PNS se distingue des autres Parcs. La pré-
sence des grands prédateurs est un moyen efficace pour
attirer les touristes. Des sentiers, musées ou maisons de
I'ours et du loup accompagnent ce tourisme de nature. Les
boutiques vendent parallélement des produits a I'effigie des
deux grands prédateurs.

3. Une faune relativement préservée par la présence d'ac-
teurs-gestionnaires efficaces

Les deux statuts de Parc Naturel et de Réserve de la
Biosphére permettent également au territoire de Somiedo de
bénéficier de la présence d'organismes de gestion efficaces
: les gardes du Parc, de 'ONG FAPAS!, de la Fondation
Oso Pardo (FOP) ou des gendarmes du SEPRONA"Y, Le
travail des gardes du Parc de Somiédo consiste a observer,
relever les indices de présence, repérer, identifier et estimer
les populations d'ours et de loups, entre autres, les habitats
des deux espéces, leur évolution et les changements. Un
des gardes du Parc est spécialisé dans le suivi de l'ours. Ces
gardes doivent également s'occuper des paiements de dom-
mages causés par les animaux sauvages, de la surveillance
des braconniers ou des touristes, accompagner les battues,
abattre les animaux sur ordre administratif ou rechercher les
piéges. Les gardes du FAPAS et de la FOP effectuent ap-
proximativement le méme travail que les gardes du Parc (ob-
servations de terrain...). La FOP est spécialisée dans le suivi
de l'ours et travaille en collaboration avec les autres acteurs-
gestionnaires. L'origine de cette association est particulié-
rement locale puisque les trois fondateurs sont originaires
de villages de la région. Le FAPAS met en place des projets
de protection de la faune axés également sur la conservation
de I'ours et, dans une moindre mesure, celle du loup. Par leur
action, les personnes du FAPAS tentent de diminuer les
conflits hommes/grands prédateurs. Par exemple, ils mettent

en place des murs de ciment, des fils électriques ou des
grilles autour des ruches pour les protéger des ours. lls ra-
chétent des terrains afin d'y conserver des arbres fruitiers
ou y mettre des plantations de mais, mis en quelque sorte &
disposition des ours. Par ailleurs, cette ONG a initi¢ le paie-
ment des dommages en 1985 et, plus tard, la pose de piéges
photographiques. Enfin, les personnes du SEPRONA, gen-
darmes spécialisés dans la protection de I'environnement,
travaillent, entre autres, sur les problémes liés a la faune
(empoisonnements, braconnage...). Les amendes et perqui-
sitions, décourageant les braconniers, peuvent contribuer &
diminuer le braconnage. La présence et le travail de chacun
des groupes de gestion est considérable, complémentaire et
nécessaire pour une bonne cohabitation hommes/grands
prédateurs.

Ainsi, il est intéressant de voir comment s'articule, méme
si cela ne se fait pas toujours sans tensions, un travail des
agents du tissu associatif de terrain avec l'action des gardes
employés directement par les pouvoirs publics (PNS,
SEPRONA).

IV. NUANCER LES APPORTS DU PARC
1. Les dérives possibles liées au tourisme

Les apports du PNS et du tourisme peuvent engen-
drés des aménagements peu appropriés. Dans une opti-
que de gain ou de développement économique, les ges-
tionnaires du Parc risquent d'étre tentés d'accroitre les
revenus provenant de l'extérieur et de rentrer dans une
logique de "marchandisation de I'espace terrestre” [GRE-
NIER C., 2000 : 336] et de la faune sauvage qui l'occupe.
Dans sa thése sur les Galapagos, C. GRENIER montre les
dérives possibles d'un tourisme de nature qui n'est pas
maitrisé. Plus que les touristes eux-mémes, ce sont sou-
vent les développements collatéraux induits qui sont
principalement mis en cause. Le PNS semble en effet avoir
du mal  limiter et 4 éviter la multiplication des structures
d'accueil des touristes, des axes routiers ou des asphal-
tages systématiques de routes et chemins, ce qui risque
de fragiliser la conservation de la nature sur le territoire
somedan. De plus, ces axes facilitent 'accés des touris-
tes 4 certaines zones de montagne fragiles et facilitent
par la méme occasion l'accés des braconniers au gibier.
S'il n'y a pas de garde-fou, I'étiquette "MAB", promue en
argument marketing peut paradoxalement favoriser cette
logique en attirant fonds et touristes.

(1) L'éco-tourisme est une activité touristique qui est censée allier retombées économiques et souci de préservation de la nature. Cette notion est

souvent liée a celle de tourisme vert ou tourisme de nature.

U2 Fondo Asturiano para la Proteccion de los Animales Salvajes (Fond Asturian pour la Protection des Animaux Sauvages).
% Servicio de Proteccion de la Naturaleza (de la Guardia Civil) (Service de la Protection de la Nature de la Gendarmerie).




Concernant les impacts du tourisme ou "éco-tourisme"
sur la faune, cette source de revenus peut représenter une
géne. Les touristes, de plus en plus nombreux, complexifient
la gestion du territoire. Malgré la présence des gardes, ils ne
respectent pas toujours les limites des zones touristiques,
ce qui pose un réel probléme surtout pour une espéce sensi-
ble comme l'ours. Si le PNS ne limite pas les flux de touristes,
il sera difficile, a terme, de maintenir un tourisme ponctuel
dans le temps et dans l'espace. Les dérangements de la faune
sont plus fréquents et plus intenses. Plusieurs agents de
terrain ont ainsi constaté que les animaux sauvages, notam-
ment les ours et les loups, ont tendance a sortir des limites
du PNS lors de la période touristique (garde du Parc, com.
pers ; Hartasanchez, com. pers.). Or, a I'extérieur de l'aire
protégée le niveau de protection n'est pas le méme. On ob-
serve par ailleurs une nouvelle forme de tourisme depuis
quelques années : le tourisme de fins de semaines lié aux
résidences secondaires. Voulant profiter de la relative proxi-
mité du PNS de certaines villes, de nombreux citadins et des
chasseurs extérieurs achétent de plus en plus des maisons
de campagne dans la région et plus particuliérement dans le
PNS. Ce nouveau tourisme contribue a intensifier les déran-
gements au niveau de la faune et ce durant toute I'année.
Plus que le tourisme ponctuel, les propriétaires de résiden-
ces secondaires, ayant la sensation d'étre chez eux, tendent
a développer des comportements d'impunité. Le nombre d'in-
fractions dont cette catégorie de population est responsa-
ble le montre (garde du Parc, com. pers.).

Un autre effet du tourisme peut étre dommageable a la
conservation de la faune. En effet, les promoteurs et les
responsables du Parc ont tendance a surestimer les effectifs
de la faune sauvage a Somiédo. Cela est particuliérement
vrai pour le loup et l'ours. De plus, pour l'ours, l'existence
d'un braconnage quasi-professionnel, certes trés ponctuel,
semble minoré. Ainsi, la politique d'image prime souvent sur
une mise en application plus stricte des réglementations.

2. Un changement d'utilisation du milieu

Les activités traditionnelles comme I'élevage, l'apiculture,
la production de fromage, la charcuterie ou la cueillette de
champignons sont peu a peu délaissées par les nouvelles
générations. Ceci est dii, entre autres, a l'importation de
viande bovine argentine qui découragent les éleveurs et aux
restrictions européennes qui déstabilisent les apiculteurs.
La désorganisation de ces activités est également due aux
effets du tourisme, source de revenus plus faciles a acquérir.
Cela tend & déstructurer le systéme de gestion des territoi-
res et a diminuer la main d'ceuvre dans les activités dites
traditionnelles. Les subventions, les indemnisations, le tou-
risme ou la pluriactivité peuvent modifier le rapport des
éleveurs a leur bétail. Les éleveurs sont tentés d'augmenter
les troupeaux pour toucher plus de subventions européen-
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nes. Les dégits sur le bétail augmentent, ce qui nécessite
plus d'argent pour indemniser les dommages et plus d'inter-
ventions des gardes ce qui tend a les détourner de leurs
autres missions (prospections, suivis, accueil...). Qu'ils
veillent ou non sur leurs troupeaux, les éleveurs savent qu'ils
toucheront quelque chose, et ce, qu'ils perdent leur bétail a
cause des grands prédateurs, des maladies ou autre.

La frontiére entre espace sauvage et espace domestique
devient de plus en plus floue puisque espéces sauvages et
domestiques fréquentent de plus en plus un paysage qui
s'uniformise. La distinction des territoires n'est plus entrete-
nue par les activités humaines. En outre, sur le long terme,
cet élevage, qui tend a étre extensif, peut créer des
surpéturages, ce qui fragilise, voire appauvrit les sols. Paral-
l¢lement, les plus jeunes ne reprennent pas forcément la
gestion des troupeaux. Ils migrent de plus en plus vers les
grandes villes, se tournent vers des métiers moins contrai-
gnant comme le tourisme, les chantiers de routes et d'auto-
routes, le batiment (construction de maisons ou de bati-
ments touristiques). L'augmentation du tourisme et des struc-
tures d'accueil nécessitent de plus en plus de main-d'ceuvre.
Ces métiers sont plus avantageux car le salaire et les heures
de travail sont fixes, il y a des fins de semaine, des vacan-
ces... L'argent gagné peut étre capitalisé dans I'achat d'un
appartement qui sera loué aux touristes et il est a noter que
ce type de revenu régulier peut détourner de l'exploitation
des terroirs.

Or la perte de ces activités traditionnelles est un réel
probléme car elles contribuent depuis longtemps a conser-
ver la flore et la faune du territoire de Somiedo. L'abandon de
I'élevage se traduirait par une reprise de la forét et la diminu-
tion, voire la disparition des patures, milieu important pour
l'ours, (le loup dans une moindre mesure), et d'autres espe-
ces animales ou végétales. En effet, les effets de lisiéres et
les milieux ouverts peuvent favoriser un cortége d'espéces
végétales dont profitent l'ours ainsi que les ongulés sauva-
ges, ces derniers étant accessoirement proies du loup. Mal-
gré les programmes du PNS, le départ des jeunes popula-
tions ne permet pas le maintien du patrimoine culturel et
naturel pour le moment. La cohabitation ancienne et ininter-
rompue et les rapports anciens des Somedans avec les
grands prédateurs sont donc modifiés. L'équilibre hommes/
grands prédateurs a travers principalement les activités des
¢leveurs est ainsi bouleversé ce qui transforme les données
de la durabilité de cette cohabitation relativement bonne.

3. Bilan et perspectives...

Le territoire du Parc et la région de Somiédo sont soumis
a des tendances socio-économiques lourdes et des évolu-
tions sociologiques et démographiques qui rappellent, sous
une certaine mesure, la France des années 1960-70. Les ef-
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fets de I'Union européenne et de la mondialisation s'ajoutent a Ainsi, concernant les bouleversements qui ont été
ce contexte et I'influencent. Les échelons européen et interna- évoqués, tout montre que l'on se trouve a un tournant
tional sont importants a divers égards. La législation euro- stratégique 4 Somiédo. Il ne s'agit pas de tomber dans
péenne, les accords et les programmes internationaux ont ren- l'idéalisation du passé et a ce que I'on qualifie de "tradi-
forcé les fondements d'une protection de la faune sauvage. tionnel". Les activités humaines et les gestions du terri-
C'est également de ces échelons que sont provenus la plupart toire connaissent des changements périodiques plus ou
des fonds accompagnant ces dispositifs de protection. moins rapides. Les formes de développement apporter
par le PNS et I'évolution touristique par exemple ne doi-
Il est également important de souligner 'apport de la vent pas étre condamnées. Cette activité peut en effet
structure protégée PNS renforcée par le statut de réserve apporter un confort social et économique absent par le
MARB dans la gestion du territoire. Les programmes de con- passé. Cependant, si 'objectif de la démarche est de faire
servation des espéces emblématiques et de la nature ont été du développement durable, I'efficacité des mesures de
accompagnés d'un investissement considérable dans la con- protection de la faune et des territoires ne doivent pas
servation du patrimoine culturel. Ainsi, le patrimoine archi- patir des travers d'un développement qui peut ne rien
tectural et l'aide au maintien du pastoralisme ont été des avoir de durable. L'image des grands prédateurs et de la
priorités. La cohabitation de fait entre élevage et grands nature somédans devrait étre utilisée pour attirer les tou-
prédateurs a été un aspect crucial a renforcer pour le PNS. rismes selon une certaine mesure. Cependant, ce sont
Cependant, les évolutions socio-économiques récentes de les efforts de conservation des activités agro-pastora-
ces activités doivent étre maitrisées car elles ne vont pas les, entre autres, et les moyens d'une protection effec-
forcément dans le sens de 'apaisement de cette coexistence. tive des espéces sauvages qui doivent primer.
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